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Van; "Stam, F.C. (Frank)" <Frank.Stam@ing.éom> '

Datum; donderdag 23 Januari 2020 10-5 1

Aan: Dick Kant <kant@vzkh nl>

Onderwerp: RE: mevr. HM.S. Hofs-Akkermans te Holten [KD201 60017 1138323 1]
Geachie heer Kan,

Naar aanieiding var 1w briafyvan 7 Januari 2020 berichten wij u als volgt.
Wij hebben mevrouw Hofs- \kkermans erop gewezen dat Zij geen vo,
bewijs van een (in rechts) vastistaande (onbetwiste) vordering op ING Ind
de door mevrouy Hofs-Alkkerm

- In de gevoerde procedures js geoordeeld dat
ans gepretendeerde vorderingen tot schadevergoeding verjaard zijn; er is nooit
vastgesteld of or Uberhaupt schage b

estaat, zo ja of ING daar aansprakelijk voor zoy Zijn, 2o ja tot welke hoogte, et
Cetera. ING betwist &hige eansprakslijkheid. Het Hof Arnhem-Leeuwarden heeft in haar arrest van 13 oktober 2015
geoordesld dat vorderingen tot schadevergoeding die betrekking hebben op handelingen van ING zijn verjaard.
Het Hof heeri hieraan ongar Ineer wegevoegd dat
van de overeenkoms; hae j .0. 3.
in zijn algemeenheid 7 §08d denkbaar is dat ING bij de totstandkoming van de Overeenkomst Onrachtmatig heeft
kunnen handejen zondsr dearui teveng haar zorgplicht te verzaken, Het Hof conclud
vorderingen nist Verjeard dezs in de procedure niet tot het g
NG herhaait dat &l sowies
i het arres: yan het Hof

9 NGolL vordaringen van Hofs-Akkerman
. Aeri-Lesuwarden d 4, 13 okiober 201
rente en kosten e, andera Joraeringen sowiesp niet zouden slagen,
in uw brief onbesproken,

Uw stelling dat ING in de twaede procedure kennelijk tot de conclusie was gekomen dat zjj dg strijd inhoudelijk njgt
kon winngp dangaands ds vorderingan en daarom alleen een verigrj i
juist. ING hesft variari S

faring
| gebruikelijk is. e he

Ook uw stelling dat ING ‘zelf meermaals in haar Processtukken heeft gesteld dat clignte g,
bank schade heert geiaday; - ij ni i

kermans stejt Schads te hebhe -Akkermans daadwerkelljk van mening was dat
Zij recht hag op schadeve,goed:ng, zij daar te laat egn beroep op heeft gedaan €n zij de verjaring niet heeft gestyit
G moast het Woord “schads natuurlijk gebruiken om de vorder; i
weerspreken en Wweerleggen, Dj

Ngen en stellingen van mevrouw Hofs-Akkermans te
it betekent totag) niet dat ING heeft Akkermans schade heeft
geleden.

~Het is juist dat Meviouw Hofs-Akkermang haar stellingen niet NOgmaals aan de rechter kan voorleggen. Hierdoor

Annen er gsen Vorderinger, (in rachie) worden vastgesteid, Door het Hof is mevrouw Hofs-Akkermans er bovendien
BWezen dat hagr vorderingen sowi 1 kans van slagen hadden gehad. Vandaar dat ons inzjigng de

discussie dias MieVrouyy ;-.';fg—Aki{eg-fnans hierover blijft voergn begindigd kan worden. U brengt in uw brief ook niets

nieuws nazy voren,

De hypothecaire verdering van ing Op mevrouw Hofs., gegaan. Door mevroyy Hofs-

kermans vt Niets 3 vargy ehen. Zi komt de verplichtingen uit de hypothecaire i

inmiddels geruime iijd rekor: Wi hebben mevrouw Hofs-Akkermans bij

Jewezen. Tevens hablber, Wi haar mesrders malen in de gelegenheid gesteld om

voning over te gaan. Tot op heden heeft zjj de te i i en.

) stelt verder dat er sprake oy Zlin gewsest van onverschuldigde betaling, deze stelling heeft y echter nigt
nderbouwd. | bent hier njet an teruggskomen, Wanneer u daar nog iets over wijl Zeggen, verzoeken wij u dat uiterlijk
Innen tien dagen Na heden te doen,

it Vl'iendelijke groet,

rderingen op ING heeft. U levert ook geen enkel



